pasado dia 10 de agosto presentei na
OFeira do Libro da Coruiia 0 meu li-

bro Galiza C i B: Herriak sense
fronteiras (Madrid, 2001), no que, entre ou-
tros temas, analizo a “cuestion” do inde-
pendentismo no Reino de Espafia desde a
perspectiva da teoria da espiral do silencio
da sociéloga alemana Elisabeth Noelle-
Newman. A grandes rasgos, esta teoria, de-
mostrada empiricamente pola sia autora,
consiste en que os medios de comunicacién
ao difundir continuamente, diariamente,
unha determinada forma de interpretar a re-
alidade ou unha noticia singular dunha for-
ma predeterminada, conquiren que a pobo-
acién xeral acabe asumindoa como certa,
obrigando aos discrepantes con dita inter-
pretacién e pre-determinacién a non mani-
festar publicamente a sia oposicién por
medo ao rechazo e ao illamento social.
Mais dita teoria non ¢ totalmente orixinal
de Noelle-Newman, xa que outro alemdn, o
ministro nazi de Propaganda, Goebbels, ti-
fia dito —e tamén demostrado— que “unha
mentira, por descomunal e descarada que
sexa, se se repite continuamente, as masas
acaban aceptidndoaa como unha grande ver-
dade”. Este procedemento xeral xera un
proceso insidioso polo que, a0 meu enten-
der, os periddicos e emisoras de radio e te-
levisién mdis que crear opinién [piblica]
crean silencio [piblico].

Un silencio, que sobre todo, dende Ma-
drid é dificil de romper pero que € necesa-
rio romper, sobretodo, no conflito entre
Euskal Herria e o Reino de Espaiia, ainda
que iso supofia que os que se dedican a
apuntar co boligrafo, o ordenador, o dedo
—presignado ou non- ou a pistola (que es-
tédn en calquer parte) comecen o seu traba-
llo: non esquezamos que € pola sua causa
polo que é posibel afirmar, sen temor ao
ferro, que, en realidade —como di un abo-
gado madrilefio cofiecido meu—, o Reino
de Espafia mdis ca historia ten antece-
dentes penais. E que moito mdis inimaxi-
ndbel que un lehendakari negro € un rei de
Espafia da mesma cor.

B DEREITO DE AUTODETERMINACION.
Pero vou ao obxecto da reflexién que me
ocupa: o dereito de autodeterminacién dos
pobos.

O dereito de autodeterminacién dos po-
bos € tan intrinseco 4 natureza humana como
o son o dereito 4 vida, o dereito 4 liberdade
ou o dereito 4 autonomia individual. Estes
son dereitos inerentes ao home polo mero
feito de ser home. Son dereitos inaliendbeis e
imprescriptibeis que ningunha maioria —ab-
soluta ou relativa— poda allear, en ningtin ca-
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A lei de partidos mantén unha indeterminacién que posibilita unha
hipotética aplicacién que prohiba organizaciéns segundo os fins
que proclame independentemente da sda actividade democrética.

so. Co dereito 4 autodeterminacién dos po-
bos ocorre exactamente 0 mesmo.

Se existe algiin ou moitos colectivos hu-
manos que tefien existencia obxectiva como
nacién —xeralmente unha lingua, unha cultu-
ra, unha historia e un espacio considerados
comiins-; efou unha conciencia subxectiva de
constituir un colectivo diferenciado que de-
sexa ser recofiecido como tal polos demais
colectivos xa recofiecidos, a mera existencia
dese desexo xera automaticamente o dereito
4 sia autodeterminacién.

Polo tanto, o problema do dereito 4 au-
todeterminacién non se refire 4 siia existen-

cia, senén ao seu exercicio. Como dereito
humano inaliendbel, a sia existencia non
depende do seu recofiecemento por unha
maioria mdis ou menos ampla, ainda que o
seu exercicio si poda depender dela. E dicir,
cando un pobo non pode exercer automati-
camente o seu dereito inaliendbel e impres-
cindibel 4 autodeterminacién é porque hai
outroe pobo organizado como Estado que
mediante instituciéns represoras que utili-
zan a forza ou a ameaza da forza (normal-
mente o exército e a policia) llelo impide.
Propoiio como exemplos, de todos coiieci-

Continba na paxina seguinte



Vén da péxina anterior
dos: Irlanda do Norte e o Reino Unido, o
Sahara Occidental e Marrocos, Palestina e
Israel ou calquera das naciéns do Reino de
Espaiia e o Estado espaiiol.

Por iso, nos referendums de
autodeterminacién non se vota si
ese dereito existe ou non, 0 que
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que s6 sexa porque as ideas non se poden
prohibir), nin tampouco a sia libre expre-
sién (xa vai sendo hora de que nas socieda-
des supostamente ceibes e abertas, nas que
os mass media son capitais na
conformacién do pensamento
das persoas, o limitado dereito
4 liberdade de expresién sexa

se vota € unha peticién de permi- indeterminacion  efectivamente complementado
so para que ese dereito se poida da lei de co dereito de difusién das crea-
exercer. O que se vota € unha pe- ciéns, opiniéns, pensamentos e
ticién ao pobo mdis poderoso  partidos pode  ideas, mediante a posibilidade
para que no caso de que o menos : de acceso xusto dos ciudadéns
poderoso gafie o referendo e de- SEIvir para a todos os medios de comuni-
clare a sia independencia, non il li caci6én), si que prohibe a sida
vaian a maltratalos. Compromi- 1legalizar materializacién prictica cando
s0 que non sempre € cumprido forzas ésta implique “subvertir a orde
como ocorreu non hai moito ; constitucional” - art. 9.2¢
tempo en Timor Oriental. democraticas, LOPP- (recordemos que dita

Nos sistemas politicos de- orde € extraordinariamente am-
mocriticos, nos que as deci- segundo pla: abarca dende a monarquia
siéns relevantes se adoptan Amnistia parlamentaria ata a indisolibel
—mediante mandato representa- unidade da nacién espafiola,
tivo— por maioria dos cidaddns Ipnternacional’” pasando pola economia de

con dereito a voto, a forma le-

xftima de exercer o dereito 4
autodeterminacién colectiva é

mediante o voto favordbel desa

maioria (sabido € que os paises
democréticos occidentais se
vanaglorian de estar gobernados pola
maioria con “escrupuloso™ respeto 4s mi-
norias. Pero dito respeto recorda ao respe-
to que se ten por unha nai: respetase. pero
nunca se lle fai caso). Cinxindome ao caso
concreto de Euskal Herria, o goberno espa-
fiol vende o “perigo” de que en poucos
anos esa maioria democritica poda ser
acadada gracias ao lexftimo labor de encul-
turizacion na realidade euskalduna que os
gobernos e as organizaciéns e colectivos
vascos realizaron (e digo lexitimo labor de
enculturizacién porque todos os estados e
instituciéns o realizan sobre os seus filia-
dos e a-filiados) nos dltimos 25 anos, op-
tou por criminalizar e demonizar a todas as
organizacéns e persoas que, publicamente,
se mostran favorabeis 4 autodeterminacién
¢ a stia consecuencia inevitdbel, a indepen-
dencia (desgraciadamente, mdis temida
polos partidos nacionalistas espafiois que
os propios atentados indiscriminados).
Non soamente a Batasuna, senén tamén ao
PNV cando se manifesta abertamente a fa-
vor de dita opci6n.

A Lei Orgdnica de Partidos Politicos,
recén aprobada pola clase parlamentaria es-
paiiola é un elemento fundamental desta es-
tratexia de criminalizacién. Porque ainda
que esta lei, efectivamente —como declarou
a clase politica—, non prohibe ideas (ainda

mercado e pola solidariedade

—exclusivamente crematistica—

obligatoria). “Subversién™ que

no presente, ¢ probabelmente

ainda mdis no futuro, pode pro-

ceder da accién politica tanto

dun partido independentista, como dun so-

cialista ou comunista, ou dunha organiza-
cién anarquista.

Cando se ilegalice definitivamente a

Batasuna, coa organizacion estarase ilegali-
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zando 4s aproximadamente 200.000 pero-
sas que habitualmente apoian o seu progra-
ma politico mediante o seu sufraxio, ceibe,
igual, directo e secreto. Se non fose asf (se-
creto) a alglin super-membro da clase xudi-
cial con delirios nobelescos se lle poderia
ocorrer procesar —Lei de Partidos en man—
a todas elas por (por exemplo) “dar apoio
politico expreso o tacito ao terrorismo”
(art.9.3%), ou por fomentar “unha cultura de
enfrentamento e confrontacién civil”
(art.9.3b); expresiéns que a seccién espa-
fiola de Amnistia Internacional, nos seus
comentarios ao Proxecto de Lei Orgénica
de Partidos Politicos, entende como preo-
cupantes xa que basdndose nelas —e noutras
de similar indeterminacién— “poderianse
emprender procesos de ilegalizacién de
partidos politicos que propugnen o cambio
de principios constitucionais ou leis de for-
ma pacifica”.

" O pobo vasco —todos os pobos— debe se-
guir loitando, continuamente, diariamente,
pola sia independencia politica. Con forza
e conviccién, pero con tolerancia e respeto
pola vida, a liberdade e a autonomia indivi-
duais. En primeiro lugar porque, incluso en
democracia, 4s organizacions e 4s persoas é
moi ficil facelas desaparecer, ainda que
non tanto 4s ideas. E en segundo lugar, por-
que estd no camifio que algin dfa lle per-
mitird alcanzala. ¢
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